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generales, que sustentan a las instituciones y dotan de coherencia a la tota-
lidad del ordenamiento, en el que la jurisprudencia cumple su verdadero
papel como fuente del Derecho o, por decirlo con palabras de Otto MAYER,
como «wie man das Recht verbessert».

En cuanto al ambito del Derecho Digital, en nuestra doctrina por ejemplo
PINAR MANAS® ha subrayado que cuanto mas novedoso, mas concreto y
mas especifico es un tema mas hemos de acudir a los principios, al objeto
de evitar la obsolescencia del Derecho, de modo que «ante la innovacion
tecnolégica hemos de volver a los principios, a lo esencial, pues de otro modo
corremos el riesgo de movernos en un escenario cambiante, improvisando
soluciones que terminan por quedar obsoletas antes incluso de ser plena-
mente aplicadas, desbordadas por la evolucion, inmisericorde para el dere-
cho, de los avances de la técnica».

Ciertamente, el Derecho de los Robots, al ser un sector del ordenamiento
carente de codificacién acabada, no parte de una construccion dogmatica y
ordenada por el legislador, de donde el propio proceso interpretativo pudiera
extraer sus reglas basicas. La novedad del Derecho de los Robots necesita de
nuevos conceptos, que no siempre el viejo cuerpo normativo de orientacién
iusprivatista es capaz de aportar.

De este modo, y como también hemos realizado en cuanto al Derecho
de Internet®, en el préximo apartado vamos a examinar los principios gene-
rales de la Lex Robotica.

2. LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO DE LOS ROBOTS

Entendemos por tales principios las ideas directrices del Derecho de los
Robots que inspiran, orientan, relacionan y estructuran sus distintos elemen-
tos y la disparidad de sus normas juridicas. Su importancia aqui es funda-
mental, dada la inexistencia de un marco juridico global coherente con la
nueva realidad que plantea la robédtica. Del mismo modo, estos principios
estan [lamados a iluminar las politicas pablicas de los Estados y de la propia
Unién Europea en la materia.

La doctrina cientifica no ha dedicado suficiente atencién al tema para
decantar unos principios generales, validos internacionalmente, comunes e

8) PINAR MANAS, José Luis: «Derecho e innovacién tecnoldgica. Retos de presente y de
futuro», Leccion Magistral ante la festividad de San Raimundo de Pefafort en la Universidad
CEU San Pablo. Madrid, 2018, pp. 16 y 18.

9) BARRIO ANDRES, Moisés: Fundamentos del Derecho de Internet, op. cit., pp. 149y ss.
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inspiradores de la Lex Robotica. Pues bien, aunque sea con toda modestia, a
continuacién vamos a tratar de identificar sus principios estructurales, que
van a enmarcar las distintas normas reguladoras disponibles en el Derecho
de los Robots. Asimismo, estos principios generales daran a las normas rela-
tivas a la robdtica todo su sentido y alcance, vy, a la vez, van a precisar, segin
una légica propia, la articulacién de todas ellas, asi como la solucién pro-
cedente en caso de insuficiencia de alguna de ellas o de laguna.

2.1. Principio de indemnidad

El primer principio general del Derecho de los Robots es proteger a los
seres humanos frente a cualquier dafio causado por un robot. Por ello, debe
constituir una norma imperativa presente desde el disefio hasta la utilizacion
de la maquina (indemnity by default and by design). De hecho, este principio
ya aparece formulado en las célebres «leyes de la robdtica de Asimov»9y
modernamente ha sido recogido en el borrador de la «Robot Ethics Charter»
impulsada por Corea del Sur™ en 2007, si bien tales «leyes» son notable-
mente insuficientes cuando se aplican a disefiadores, productores o usuarios,
como cuando se trata de proteger a los humanos de los robots con garantias
juridicas. Y es que la construccion de este principio general de proteccién
de las personas contra todo ataque de un robot no puede, en una visién juri-
dica, derivar de un principio novelistico ni quedarse en una norma ética, que
Gnicamente vincula en el fuero interno y conlleva, en caso de incumpli-
miento, sélo pecado y eventualmente condena eterna.

Ahora bien, Europa ya tiene un concepto fundamental que puede servir
de base legal para este principio de indemnidad: la «dignidad humana». Asi,
la dignidad humana constituye el soporte juridico del principio anterior y
permite extraer de ella la proteccién de los seres humanos contra los dafios
infligidos a su persona por un robot. La Carta de los Derechos Fundamentales
de la Unién Europea, de 7 de diciembre de 2000 (CDFUE en adelante), esta-
blece que la dignidad humana es el fundamento de todos los derechos, ya
que su articulo 1 subraya cémo «la dignidad humana es inviolable. Sera res-
petada y protegida».

(10)  Estas son las siguientes: 1.2 Un robot no hara dafio a un ser humano ni permitira que, por
inaccion, este sufra dano. 2.2 Un robot obedecera las érdenes que reciba de un ser humano,
a no ser que las 6rdenes entren en conflicto con la primera ley. 3.* Un robot protegerd su
propia existencia en la medida en que dicha proteccién no entre en conflicto con las leyes
primera y segunda (véase ASIMOV, Isaac: Runaround, 1943), a las que luego anadié la ley
cero, que se antepondria a las anteriores: 0.2 Un robot no hara dafo a la humanidad ni
permitira que, por inaccioén, esta sufra dafio.

(11)  GUO, Shesen y ZHANG, Ganzhou: «Robot rights», en Science, Vol. 323, N.2 5916, 2019.
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Mas alla del ambito del Derecho de la Unién Europea, la dignidad de la
persona humana es un principio esencial del Derecho Internacional Pdblico,
como atestiguan las numerosas fuentes internacionales, comenzando por la
Carta de las Naciones Unidas, de 26 de junio de 1945, cuyo preambulo pro-
clama su fe «en los derechos fundamentales del hombre, en la dignidad y el
valor de la persona humana [...]». Este reconocimiento también figura en la
Declaraciéon Universal de Derechos Humanos de 10 de diciembre de 1948,
cuyo predmbulo reafirma «/a dignidad y el valor de la persona humana y en
la igualdad de derechos de hombres y mujeres». Ademas, el texto lo establece
como principio general en el articulo 1, al sefialar que «todos los seres huma-
nos nacen libres e iguales en dignidad y derechos |[...]».

La misma previsién la encontramos también en la Declaracién Universal
sobre Bioética y Derechos Humanos de la UNESCO, de 19 de octubre de
2005, pues su articulo 3.1 proclama que «se habran de respetar plenamente
la dignidad humana, los derechos humanos y las libertades fundamentales».
La Convencion sobre los derechos de las personas con discapacidad, de
Naciones Unidas, de 13 de diciembre de 2006, expresa en su articulo 1 que
«el propdsito de la presente Convencion es promover, proteger y asegurar el
goce pleno y en condiciones de igualdad de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales por todas las personas con discapacidad, y promo-
ver el respeto de su dignidad inherente». El Convenio relativo a los derechos
humanos y la biomedicina del Consejo de Europa, hecho en Oviedo el 4 de
abril de 1997, afirma en su articulo 1 que «las Partes en el presente Convenio
protegeran al ser humano en su dignidad y su identidad y garantizaran a toda
persona, sin discriminacion alguna, el respeto a su integridad y a sus demas
derechos y libertades fundamentales con respecto a las aplicaciones de la
biologia y la medicina».

Algunos textos internacionales también indican que la dignidad humana
tiene prioridad sobre cualquier otra consideracién. Asi, el articulo 2 del
sefialado Convenio de Oviedo relativo a los derechos humanos y la biome-
dicina, concerniente a la primacia del ser humano, establece que «el interés
y el bienestar del ser humano deberan prevalecer sobre el interés exclusivo
de la sociedad o de la ciencia». Ademas, en el parrafo 2 del articulo 3 de la
precitada Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos Humanos se
afirma que «los intereses y el bienestar de la persona deberian tener prioridad
con respecto al interés exclusivo de la ciencia o la sociedad». Mas alla de la
biomedicina, esta regla también puede trasladarse a la robética. El riesgo
podria materializarse en que el sector se viera tentado a anteponer el interés
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del mercado, en términos econémicos y sociales, al interés del individuo
mismo. Estos postulados obligan a situar al hombre en el centro de la evo-
lucién de las tecnologias robéticas.

Aunque en el ambito del Convenio para la proteccién de los derechos y
de las libertades fundamentales, hecho en Roma el 4 de noviembre de 1950
(CEDH en lo sucesivo) la nocién de dignidad no aparece en su texto, esta
omisién fue corregida por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH)
en su sentencia SW c. Reino Unido de 22 de noviembre de 1995, en la que
afirmé sin ambages que la dignidad constituye la esencia misma del Conve-
nio""?. La STEDH Goodwin c. United Kingdom, de 11 de julio de 2002, afiade
que el principio de dignidad esta implicito en la proteccién de la vida (art. 2
CEDH) y en la prohibicién de los tratos inhumanos o degradantes (art. 3
CEDH)"3. Por consiguiente, puede concluirse que el principio de la dignidad
humana se refleja en el CEDH, ya que prohibe los tratos inhumanos y degra-
dantes (art. 3), la esclavitud (art. 4, parr. 1) o la discriminacion (art. 14).

Tampoco la nocién de dignidad figura en los tratados fundacionales de
la hoy Unién Europea; pero el Tribunal de Justicia de la Unién Europea la ha
establecido como principio general del Derecho de la Union™. Asimismo,
la dignidad es un valor fundacional en el Tratado por el que se establece una
Constitucién para Europa, que incorpord la Carta de los Derechos Funda-
mentales de la Unién Europea de 7 de diciembre de 2000. Esta Gltima con-
cede una importancia primordial a la dignidad, ya que el articulo 1 establece
que «la dignidad humana es inviolable. Sera respetada y protegida». Hoy en
dia, la dignidad es expresamente el fundamento de la Unién Europea. En
efecto, el Tratado de Lisboa, al modificar el Tratado de la Unién Europea y
el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea, introdujo el actual articulo
2 del TUE, segtn el cual «/la Union se fundamenta en los valores del respeto
de la dignidad humana, la libertad, la democracia, la igualdad, el Estado de
Derecho y el respeto de los derechos humanos [...]».

En definitiva, la dignidad humana es la fuente de todos los principios que
protegen contra las violaciones de la persona. Segin enseha PECES-
BARBA™), el principio de dignidad significa «por un lado, igual pertenencia
de cada ser humano a la humanidad como una naturaleza comdn y, por otro

(12)  STEDH de 22 de noviembre de 1995, SW v. The United Kingdom, caso n.© 20166/92.

(13)  STEDH de 11 de julio de 2002, Cristine Goodwin v. United Kingdom, caso n.c 28957/95.

(14)  STJUE de 9 de octubre de 2001, asunto C-377/98, Kingdom of the Netherlands v. European
Parliament and Council of the European Union.

(15)  PECES-BARBA, Gregorio: «La dignidad de la persona desde la Filosofia del Derecho», en
Cuadernos Bartolomé de las Casas, N.© 26, 2003.
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sistemas de inteligencia artificial (IA) son la proxima tecnologia

transformadora de nuestro tiempo. Estos se estan convirtiendo
en parte de la vida cotidiana, y llevan a cambios sustanciales en la
sociedad: en breve, esperamos ver a los robots desempenar todo tipo
de tareas, desde conducir camiones hasta mejorar el trabajo de muchos
profesionales, o incluso sustituir a los humanos en el campo de batalla.
También estan reemplazando a los electrodomésticos analogicos para
crear hogares interconectados e inteligentes.

Al igual que Internet lo fue en su momento, los robotsy los

Este libro, que es pionero en lengua castellana, identifica una serie

de cuestiones nucleares suscitadas por el despliegue generalizado de

la robotica y de la inteligencia artificial en la sociedad, mediante un
estudio interdisciplinar que incluye los aspectos cientificos, juridicos,
meédicos y éticos mas relevantes. Los diferentes capitulos ofrecen un
panorama global de un area del Derecho que cada vez mas ira creciendo
en importancia, hasta integrar una nueva disciplina juridica, el Derecho de
los Robots, como en su momento sucedio con el Derecho del Trabajo o el
Derecho Ambiental. La segunda edicion actualiza la materia a los cambios
posteriores e incluye un capitulo nuevo.

Por todo ello, la obra no solo es de gran utilidad para los abogados

y los demas operadores juridicos, sino también para todos aquellos
profesionales del sector tecnologico, con especial interés para ingenieros,
disenadoresy fabricantes de robots, y en general para todos cuantos,
abiertos al desarrollo tecnologico, son conscientes de los desafios que
comporta.
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