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Articulo 382 Ley de Enjuiciamiento Civil comentada y con jurisprudencia

SECCION 8.
De la reproduccion de la palabra, el sonido y la imagen y de los instrumentos
que permiten archivar y conocer datos relevantes para el proceso

Articulo 382. Instrumentos de filmacion, grabacion y semejantes. Valor pro-
batorio

1. Las partes podran proponer como medio de prueba la reproduccién ante
el Tribunal de palabras, imagenes y sonidos captados mediante instrumentos de
filmacion, grabacion y otros semejantes. Al proponer esta prueba, la parte debera
acompaiar, en su caso, transcripcion escrita de las palabras contenidas en el
soporte de que se trate y que resulten relevantes para el caso.

2. La parte que proponga este medio de prueba podra aportar los dictimenes
y medios de prueba instrumentales que considere convenientes. También las
otras partes podran aportar dictamenes y medios de prueba cuando cuestionen
la autenticidad y exactitud de lo reproducido.

3. El Tribunal valorara las reproducciones a que se refiere el apartado 1 de
este articulo segtn las reglas de la sana critica.

COMENTARIOS

1. Una de las grandes novedades incorporadas a nuestro ordenamiento pro-
cesal por la vigente LEC radica en el reconocimiento, como un verdadero medio
probatorio, de la «reproduccion de la palabra, el sonido y la imagen» a través de
cualesquiera medios técnicos que posibiliten la realizacién de dicha reproduc-
cién, asi como de los «instrumentos que permiten archivar y conocer» palabras,
datos, cifras y operaciones matemdticas llevadas a cabo con fines contables o
de otra clase, que sean relevantes para el proceso.

Con la mencionada regulacion legal, el legislador pretendié adecuar el
elenco de los medios de prueba admisibles en el proceso al actual estado de la
ciencia y de la técnica, adecuacion que tantos quebraderos de cabeza originé
bajo la vigencia de la anterior LEC de 1881, la cual, dada su fecha de promul-
gacion, obviamente no pudo contemplar ni recoger en modo alguno la instru-
mentacion procesal de los adelantos cientificos que sobrevendrian fundamen-
talmente en la segunda mitad del siglo XX, y que tan s6lo gracias a la generosidad
de la jurisprudencia (vgr. SSTS 1.2 30.11.92, 2.12.96, 12.6.99) han podido ser
incorporados paulatinamente a nuestra practica forense de los tltimos afos.

Pero es evidente, sin embargo, que con la solucién jurisprudencial no se
solventaba adecuadamente el problema. Las tales orientaciones de la jurispru-
dencia precisaban de un adecuado soporte legal que dotara al fenémeno de la
entrada al proceso de estos medios técnicos con dimensién probatoria de la
suficiente seguridad juridica (cuya consecucién, no se olvide, se erige en un
mandato constitucional, art. 9 CE), soporte que, con independencia del acierto
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Ley de Enjuiciamiento Civil comentada y con jurisprudencia Articulo 383

o desacierto final de su regulacion, es el que vino a proporcionar la LEC en sus
arts. 382 a 384.

Téngase en cuenta, por lo demds, que la reproduccion de sonidos o image-
nes, o el conocimiento o examen a través de otros medios técnicos de datos,
cifras u operaciones matematicas, pueden ser calificados, en verdad, como
auténticos medios de prueba, que se desarrollan sobre fuentes de prueba tales
como cintas magnetofénicas, cintas de video, diskettes, discos magnéticos,
memorias, etc., las cuales, como es sabido, eran flexiblemente conceptuadas
como «documentos» por la jurisprudencia para posibilitar, bajo la vigencia de
la anterior LEC de 1881, su acceso a la fase probatoria del proceso (vgr. STS 1.2
12.6.99).

2. En el momento procesal fijado para la proposicion de la prueba, es decir,
en el curso de la audiencia previa del juicio ordinario (art. 429 LEC) o en el acto
de la vista del juicio verbal (art. 443.4 LEC), las partes pueden proponer como
medio de prueba «la reproduccién ante el Tribunal de palabras, imdgenes y
sonidos captados mediante instrumentos de filmacion, grabacion u otros seme-
jantes» (art. 382.1 LEC). Dichas palabras, imagenes y sonidos han de constar
registrados en los soportes técnicos correspondientes (vgr. cintas magnetofoni-
cas, cintas magnetoscopicas, soportes informaticos de todo tipo...), los cuales,
como regla general, habran de haber sido aportados al proceso por las partes,
como si de documentos se tratase, por asi imponerlo el tenor del art. 265.1.2.°
LEC, el cual obliga a acompanar a todo demanda y contestacion: «Los medios e
instrumentos a que se refiere el apartado 2 del art. 299, si en ellos se fundaran
las pretensiones de tutela formuladas por las partes».

En el momento de proponer dicho medio de prueba, la parte debera acom-
panar la «transcripcion escrita de las palabras contenidas en el soporte de que
se trate y que resulten relevantes para el caso» (art. 382.1 LEC), asi como también
podra aportar «los dictiamenes y medios de prueba instrumentales que considere
convenientes» (art. 382.2 LEC), tales como pueden serlo, por ejemplo, la testifical
de la persona responsable de la grabacién o filmacién cuya reproduccién se
insta. También las otras partes procesales, cuando lo consideren necesario,
podran aportar dictimenes y medios de prueba dirigidos a cuestionar la auten-
ticidad y exactitud de los sonidos, palabras o imagenes objeto de reproduccion
(art. 382.2 LEC).

Articulo 383. Acta de la reproduccion y custodia de los correspondientes
materiales

1. De los actos que se realicen en aplicacién del articulo anterior se levantara
la oportuna acta, donde se consignara cuanto sea necesario para la identificacion
de las filmaciones, grabaciones y reproducciones llevadas a cabo, asi como, en
su caso, las justificaciones y dictamenes aportados o las pruebas practicadas.
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2. El material que contenga la palabra, la imagen o el sonido reproducidos
habra de conservarse por el Secretario judicial, con referencia a los autos del
juicio, de modo que no sufra alteraciones.

Véase el comentario al art. 382 LEC

Articulo 384. De los instrumentos que permitan archivar, conocer o repro-
ducir datos relevantes para el proceso

1. Los instrumentos que permitan archivar, conocer o reproducir palabras,
datos, cifras y operaciones matematicas llevadas a cabo con fines contables o de
otra clase, que, por ser relevantes para el proceso, hayan sido admitidos como
prueba, seran examinados por el Tribunal por los medios que la parte proponente
aporte o que el Tribunal disponga utilizar y de modo que las demas partes del
proceso puedan, con idéntico conocimiento que el Tribunal, alegar y proponer
lo que a su derecho convenga.

2. Sera de aplicacion a los instrumentos previstos en el apartado anterior lo
dispuesto en el apartado 2 del art. 382. La documentacion en autos se hara del
modo mas apropiado a la naturaleza del instrumento, bajo la fe del Secretario
Judicial, que, en su caso, adoptara también las medidas de custodia que resulten
necesarias.

3. El Tribunal valorara los instrumentos a que se refiere el apartado primero
de este articulo conforme a las reglas de sana critica aplicables a aquéllos segtin
su naturaleza.

Véase el comentario al art. 382 LEC

SECCION 9.
De las presunciones

Articulo 385. Presunciones legales

1. Las presunciones que la ley establece dispensan de la prueba del hecho
presunto a la parte a la que este hecho favorezca.

Tales presunciones s6lo seran admisibles cuando la certeza del hecho indicio
del que parte la presuncién haya quedado establecida mediante admision o
prueba.

2. Cuando la ley establezca una presuncion salvo prueba en contrario, ésta
podra dirigirse tanto a probar la inexistencia del hecho presunto como a demos-
trar que no existe, en el caso de que se trate, el enlace que ha de haber entre el
hecho que se presume y el hecho probado o admitido que fundamenta la pre-
suncién.

3. Las presunciones establecidas por la ley admitiran la prueba en contrario,
salvo en los casos en que aquélla expresamente lo prohiba.



Ley de Enjuiciamiento Civil comentada y con jurisprudencia Articulo 385

COMENTARIOS
1. Concepto:

Como ya es sabido, el Capitulo VI del Titulo | del Libro I de la LEC lleva por
rdbrica la de «De los medios de prueba y las presunciones», presunciones que,
si bien en el pensamiento del legislador no merecen ser calificadas como autén-
ticos y verdaderos medios de prueba, si merecen, en cambio, ser ubicadas sis-
temdticamente al hilo de la disciplina juridica de los diferentes medios proba-
torios admisibles en nuestro proceso civil.

Dicha decantacion sistemdtica viene dada por el hecho de que las presun-
ciones, al igual que medios de prueba en sentido estricto, son también meca-
nismos juridicos de determinacion y fijacion de los hechos probados en el pro-
cedimiento (de «<métodos de fijar la certeza de ciertos hechos» habla la Exposi-
cién de Motivos de la LEC), de forma tal que, mediante la aplicacién de alguna
de las tales presunciones, el 6rgano judicial, bien por imperativo legal o por bien
por la construccion de un enlace deductivo l6gico, seglin nos encontramos ante
presunciones legales o ante presunciones judiciales (o no legales) podra tener
por acreditados determinados hechos relevantes para la resolucion del pleito,
cual si sobre los mismos hubiese recaido la correspondiente actividad probato-
ria.

Las presunciones, por tanto, y con independencia de su distinta catalogacion
legal o judicial, son operaciones l6gico—deductivas que realiza, o bien el legis-
lador, o bien el érgano judicial por si mismo, con la finalidad de que, ante la
constatacion de la certeza de alguno o de algunos hechos enteramente acredi-
tados en el pleito (llamados «hechos base» o «hechos indicio» o, mas sencilla-
mente adn, «indicios», pero que, a diferencia de lo que sucede en el proceso
penal con la prueba indiciaria, no necesitan ser varios o miltiples, bastando la
acreditacion de uno solo de ellos para inferir de él el hecho presunto, el Juez o
Tribunal, a la hora de dictar la resolucién definitiva del procedimiento, pueda
considerar (bien por imperativo legal o bien por la formulacién de una operacién
l6gica) como plenamente probados también otros diferentes hechos sobre los
que no haya recaido ninguna actividad probatoria (los denominados «hechos
presuntos»); hechos, por tanto, que de no verse beneficiados por la aplicacion
de una presuncion juridica, habrian de tenerse por no probados, dando lugar a
la aplicacién ordinaria de las normas generales sobre la carga de la prueba.

Tal y como, por ejemplo, se afirma en la STS 1.# 17.9.02, la presuncién
constituye una actividad intelectual probatoria del juzgador, realizada en la fase
de fijacion, por la cual afirma un hecho distinto del afirmado por las partes, a
causa del nexo causal o l6gico existente entre ambas afirmaciones, llegando a
afirmar también que la presuncion es el centro de gravedad de todo el sistema
probatorio, o que es imprescindible entre relaciones juridicas en las que las par-
tes conscientemente falsean las pruebas... (v. también la STS 1.* 25.6.02).
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La Ley de Enjuiciamiento Civil, donde, entre otras mate-
rias complementarias, se regula la totalidad del régimen
juridico de los procesos civiles declarativos y de ejecucion,
constituye la norma esencial de referencia en el a&mbito
procesal civil, y es aplicada a diario por los tribunales de
este orden jurisdiccional y por los diferentes operadores
juridicos.

Es sabido que esta regulacion legal del proceso civil ha
experimentado una infinidad de reformas desde su pro-
mulgacion en el ano 2000 (la ultima de ellas, sin ir mas
lejos, hace muy pocos meses con el R.D.L. 9/2017, de 26 de
mayo), por lo que se hace necesario disponer de un texto
actualizado de la misma que, ademads, vaya acompanado
de utiles comentarios de cada institucion, requisito o trami-
te, asi como de algunas de las mas significativas decisiones
jurisprudenciales recaidas sobre las materias analizadas.

De este modo, con la presente obra se intenta ofrecer al
profesional del Derecho un instrumento que, en pocas li-
neas, le ofrezca una informacion actualizada sobre el pre-
cepto de la Ley de Enjuiciamiento Civil que le interese,
su respectivo comentario y, en su caso, su interpretacion
jurisprudencial.
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